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38, 1. Waun begiunt dic Verjifrung ded Sdadenderfaganipruds
wegen Sadbejdidigung finfidtlid) he@xieuigeu, burd S?Iu%ttmutcrung
cltend gemadyten, Bettags, um iwelden Bic RKoften der Wieber-
gufteﬁuug per Sadje iufolge der feit der Revolution cingetretenen

N Preisfteigernng fid crhioht Haben? :

2.7 Qit Berjifrung cingetreten, wenn der Kldger cine besifferte
Geldfumme ald den zur Wicderherjtellung nad) Sadyverftindigen-
gutadyten erfordeclihen Betrag cingeflagt Hat uud nady drei Sagtcu
den Anfprudy erhiolt, weil der Sadyverftdndige bei feinmer Beredymumng
o . berjdyiedente Poften vergefien hatte? _

VI Siviljenat. Urt. v. 25, pril 1921 i &. B. (Vefl) w. ©. (K1)
: VI 94/21,

I. Sanbgeridyt Bremen, — II Oberlanbedgerit Hamburg.

Die Bellagte fiihrte im Juli 1913 u €, im Aufivag der H.jden
Baugejelidaft Sprengungen von Laimauvern aus, durd) die dbas Grund-
it ber Qligerin {dwer bejdhadigt wurde. KNad) Abweijung der Klage
gegen die Baugefeljdaft auf Zahlmg von 2000 A Shabenserfal als
ben jur Befeitigung der Schaden erforderlidhen Betrag erhob bie Rlagerin
Gube Februar 1916 gegen die Beflagte Rlage auf Zahlung von 2000 L.
Radjoent biefe dem Grunde nady fiir gevedhifertigt erflart worben wdr,
* erhdhte die Rlagerin Mitte Februar 1920 ihre Forderung auf 50850 A,
weil jett minbejtend bdiefer BVetrag gur Wieberberftellung bed Grund-
itids notig fei.
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Beibe Borbergeridite Hhaben die Einvede ber BVerjihrung uriid-
gemiefen und bie Beflagte antragdmifig verurteilt. Aud) bie Revifion
per Betlagten Blieh erfolglos. '

Griinbe:

Nad) § 249 BOB. Bhat, wer gum Sdadenderjap verpflidhtet ijt,
ben Buftand Heruftellen, bder beftehen witvde, wenn der um Erjap
verpiihtende Umftand nidht eingetreten wdre. Hiernad) find die gur
Wiederherftellung ndtigen Koften Folgen bded Schabend und bed gum
Grjab verpflidtenden Umftanbes, hiev alfo ber durd) bie Sprengungen
begangenen unerlaubten Handlung. Steigen bdie Koften, bevor bev
ESdaben geheilt ift, in einem Mafe, das von bem Erjaibereditigten
nidit vorfergefehen wevben Tonnte, fo find bie auf ber Steigerung be-
rufenden Mehrfojten neue Sdabensfolgen, benen die Einvede der Ber-
jibrung and § 852 BEDB. erft nad) Ablauf von drei Jahren feit dem
Beitpunft entgegengefest werden fann, gu bdem der Criapbereditigte
Stenninid vont der Gteigerung erlangt hat. Die nad) dbem Kriegs-

_ausgang und der Nevolution einfelende ungeheuere Vertewerung der
Acbeitsiohue und Vauftoffe, die die Koften fiir die MWiederhevitellung
be2 Orundftiida der Rldgevin um bas Bielfade in bie Hohe jdnellen
liep, it eine Sdadensfolge der Sprengungen, deven mdglihe Entjtehung
von ber RAdgerin jo wenig twie von einem anbern Dienjden vorher-
gejehen werben fonnte. Die BVerjdhrung biefer Shadensfolge begann
bafer et Ende 1918 ober Unfang 1919, Der gu diefem Punit er-
hobene Angriff der Revifion” ift nidt bevedjtigt: infomweit die RKoften bev
verfangten Wicberherfteliung fih nady ber Revolution erhdht Haben,
iit feine Werjahrung eingetveten. Fraglid) Eounte nuv fein, was bdie
Rlagevin an folden Koften verlangt hat. Sie hat dem Budhitaben
nad) ijren Rlagantrag auf Sahlung von 2000 A geridtet und bdie
@lage auf 50850 & erft im Februar 1920 ermeitert, b. 5. gu einev

. Beit, gu der feit der Unterbredjung der Berjihrung durd) bie Rlag-

erhebung brei Jafhre verfividen waren. Die Revifion madte in bev
nuindliden Verhandlung geltend, baf nad) dem fpiteren Gutaditen

. pes Sadperjtindigen mit' den 2000 A fdhon gur Beit der Shabens-
jufiigung nur- die Mauvevavbeiten Datten audgefiihrt werben Fonnen,
nidit aber bie jonft exforberlichen (Tijdyler-, Malers, Daddeder-, Jimmer-
manne) Aebeiten, daf alfo jebenfalls bie Forberung diefer Roften, die in
per mit ber Rlagertveiterung begehrien Summe fledten, verjdhet fei.
Snbed fann der Klaganfrag nad) dem Juhalt der Kagefdyrift im Bor-
progeB, auf die im gegenwartigen Redytsftveit Begug genommen iff, nidht
anbers verflanben twerben umd ift aud) von dben Borbergervidhten nidyt

- anbers aufgefaft worben, al8 daf die Rigerin nidt 2000 £ ald
Gelbentjhidigung fhledhthin, etwa gemdf §§ 251, 252 BEB,, fondern
im Sinne von § 249 S. 2 denjenigen Geldbetrag geforbert hat, dev
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sur Wieberherjtellung ihred Grunditids nady jadyverftdndigem Gutadjten
* erforderlidy fei (vgl. RGB. Bb. 98 ©. 55). Den Vetrag.vort 2000 A
Bat fie gegriffen, weil ihr ber' Sadjverftdndige L. verfidhert Hatte, dap
alle Shaden damit ausgebejjert werben fomuten. Dev Anjprud), wie
e von ber Silgerin gemeint war, ift mithin, entgegen ber Unficht ber
. Revifion, nicht verjdhet, und 3 ver{@lagt nidgtd, dak 8. jept eveline,
jein damaliges Gutadyten Habe fid), ofue daf er bied bem Rlager mit-
geteilt Batte, nur auf die Ausfithrung der Maurerarbeiten begogen. . . .



